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הנפשות  ה פועלות 

  -   עמותת א זרחים למען הסביבה בגליל-מצד אחד  
ארגון סביבתי חברתי ה משלב בתוכו יהודים 

 למען הש מירה  1990וערבים הפועלים בצוותא מא ז  
על הסביבה  וה טבע ולקידום מודעות סביבתית  

.וקיום פעילויות סביבתיות באזור ה גליל

  איגו ד ערים לאיכות הסביבה  גליל - מצד שני
 ת אגיד ציבורי שמאגד בתוכו רשויות  –מערבי 

תפקידו לדאוג לשמירה  על איכות  .  מקומיות
הסביבה ולמניעת מפגעים סביבתיים באזור ה גליל  

.  המערבי



 המט רה
העמו תה   מעונ יי נת   לקבל לידה  מ י דע ה נוגע  לזיהום  

.הג לילי מפעלים  באזור "הסבי בתי  שנו צ ר ע

:גורמים אליהם ח שבנו  לפנות בתחילת ה דרך
.  גוף ציבורי שמאגד את  המפעלים- איג וד ערים גליל מערבי. 1
 נדחה  מ אחר שאין בידם – רשויות  המקומיות באזור ה גליל. 2

.  את כל המידע והם לא  הגוף שאמון על  מסירת המ ידע
 נ דחה  מכיוון שלא כל ה מידע בידם – המ שרד להגנת הטבע. 3

.    והם  אינם הגוף המוסמך למסירת המ ידע



 עמו ת ת אזרחים למע ן הגליל הגישה לראשונה בקשה ל קבל ת  2007בשנת 
  מ פעלים הנמצ א ים בשטח שיפוטו של איגוד 97מידע סביבת י אודות 

האיגוד דחה בקשה זו וכן א ת  . ערים לאיכות הסביבה גליל מערבי
חליפת המכ ת בים הת גלגל ה עד .  הבקשות שבא ו לאח ריה בטענות סר ק

. 2009להגשת  עתירה מנהלית מ צד העמו תה בשנת 

: בית המשפ ט  מח ק  א ת הע ת ירה משתי ס יבות

.י השר" הס מיכות למועד תיקון תקנות ע–  ת ז מ ון הע ת ירה.  א

.  הילה דורי מנהלת  איגוד ערים– משי בי העת יר ה. ב

 זה יותר 97(בעקבות הע ת ירה סוכם שהבקשה לקבל ת  מידע ת צו מ צ ם 
 מפעלים 17-העמותה נענתה לבקשה והורידה א ת  בקש ת ה ל!). מידי

.בלבד אולם בפועל האיגוד המשיך בהת חמ קויותיו לפניות העמות ה



דרכי הפעול ה והדובדבן שבקצפת
 ות קנות  חופש המידע 1998מח קר פנימי אודות חוק  חופש המידע . 1

עיון בספרות  המשפ טי ת *. 2009 )העמדת מידע על איכות הסביבה לעיו ן הציבור(

).ד משפטיות ועוד"חו, ד" פס, מ א מ רים, ס פרים(הרלוונטי ת 

בחינת הפן המשפ טי של טענות עמו ת ת  אזרחים למע ן הגליל ובחינתן . 2

. הבא ת  טענות  מחז קו ת לעמו תה, בנוסף). של האיגוד(של טע נות הנגד 

.  שליחת  מכ תב ה ת ראה  א חרון לאיגוד בטרם פניה לערכאות. 3

.ש  יענה לבקש תנו"הגשת ע תירה מנהלית כנגד האיגוד במ טר ה שביהמ. 4

  17 קב לת ה מ ידע הסביבת י אודות -ולבסוף 

.  המפעל ים הנמ צ אי ם בתחום שיפוטו של איגוד ערים

. 2010ה ת ק נו ת  י כ נ סו  ל ת ו קף   ר ק  ב ד צ מ בר  *



?איך שגלג ל מסתובב לו

מצוי

) הה פ תעה  הגדולה(

לאח ר שליח ת   מכתב 
ה הת ראה  הא יג וד נענה   
לבקשתנו  ו הע ביר את   
המ ידע המ בוקש לי דנו  

.)למעט מידע בטחוני רגיש(

רצוי 

) הערכה מ וקדמת(

הא יג וד ית חמ ק  פעם  
נוספ ת  מ הבקשה  לקבלת  

הק ליני קה   תגיש   .  מידע
עתירה  מ נ הלית  בה  

.תדרוש א ת  קבלת ה מידע

  



המ שפטפ טי     ה פן 
, רשות צ יבור י ת ת עמ יד ל ע י ו ן  ה צ יבור מידע ע ל א יכו ת ה סב יבה  שיש ברשות ה ). א( א6

ובדרכים נ ו ס פ ו ת  , אם ק י ים אתר כאמ ור, באתר ה א י נ טרנ ט של הרשו ת ה צ יב ורי ת
 מי דע על  ח ו מרים –" מ ידע ע ל א יכו ת  הסב יבה " , ל ע נ י ן ז ה ; שיקבע השר לאיכו ת  הס ביבה

רי ח , שסו ל ק ו או שה ושלכו לסב י בה ות ו צא ו ת של מדידות רעש, שנשפכו,  שנפ ל ט ו

)1998 -חוק חו פ ש ה מידע .                                                    (שלא ברשות ה י ח יד, ו קרי נ ה 

: השאלו ת  ה מ שפטיו ת על ק צה  ה מ זלג

?הא ם המידע המבוקש נמ צ א ב רשות האיגוד. 1

? הא ם חלה על האיגוד חובה למסור א ת ה מידע. 2

הקצ א ת  מש אבים (? האם הבקשה למידע חוסה תח ת  חריגי החוק. 3
שיקולים , סוד מ ס חרי,  י רשות אחר ת"מידע שנוצר ע, בלתי סבירה

).בקשת רשות מה מפ עלים ועוד, בטחוניים

?הא ם העמ ותה רשאית  לפרסם  א ת ה מידע שת קב ל לידה. 4



פית וחים אפ שרי ים

.   תרשיח א-בקשת  מי דע קונקרטית  מעיריית  מעלות1.
העבודה בכיוון   זה  ה חלה   אולם פס קה   מסי בות  

).   העי רייה   לא מ חזיק ה  במידע המבו קש( משפטיו ת  

ש  להטי ל "בק שה   מביה מ.  א –  השגת  ת קדים מ שפט י2.
סנק צ י ות   על רשוי ו ת ש אינ ן   ממלאות   את   הורא ות   

. ב).   י צוין כי ה חוק אינו כולל סנקצ יות(חו ק   חופש   המ י דע 
ש לק בוע הגדרות  מ דויקות  להורא ות   " בקשה  ביהמ

".  הק צ א ת  משא בים בלתי סבי רה", למשל.  ה חו ק



?מה למדנו מהפרויקט

בשלב המקדמי חשוב מאוד לברר האם כל המידע העובדתי והמשפטי . א
זאת במטרה למנוע פערי מידע ובעיות נוספות בהמשך , הקיים נמצא ברשותנו 

. הדרך באופן שעלול לעכב או למצער לסכל את מטרת הפרויקט

חשוב  ) ובמי וחד כשמדובר ברשויו ת ציבו ריות(בעבו דה מול גורמים שונ י ם . ב

. לקחת בחשבון שינ וי י  עמדה והפתעות בדרכי הפעולה והתגובה

חשוב בי ותר לבחון כל טענה . לא לקבל טענות משפטיות כמובנו ת מעליהן. ג

.משפטית לגופה ולבדוק את ביסוסה וחוזקה בהקשר לנסיבות הספציפיו ת

למדנו שרבו ת מהוראות החוק בכל הקשור לאיכות הסביבה לא טומנות  . ד
כמו   . בחובן סנקציה ממשית כמו למשל חוק חופש המידע והתקנות הנלוות לו

גילי נו שפעמים לא מעטות החוק לא קובע הוראות קונ קרטיות אלא מורה , כן

.לשר הממונה לתקן תקנות ולקבוע באופן פרטיקולרי וספצי פי כיצד  להתנהג


